Administracidn
do Justicla

!
i
;
1]

adrid

-

JDO., 1A.INST.E INSTRUCCION N. 1
MAJADAHONDA

SENTENCIA: 00059/2013
JUZGADO DE 1" INSTANCIA R° 1
MAJADAHONDA

AVDA, LOS CLAVELES 12

ocaox
H.1.G.: 28080 1 0103351 /2011
rrocedimieonto: JUICIO CAMBIARIO 683 /2011
Sobre
Da D/fla, CAIXABANK, 5.A,
Procuradox/a Sr/a,
Contra D/ila. T T T T T Y e T T S T AT T
; : = LR J RA RES DE M tava.

Procurador/a  Sr/a.  SIN  PROFESIONAL  ASIGNADO, SIN RECEPCION NOTIFICACION

PROFESIONAL ASIGADO

03 JUN 7013 04 JUN 2018

. Articrlo 1512 L.E.C. 1/2000
SENTENCTIAN 59/13 DELEGACTON MAJADAHONDA

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA NUMERQ UNO

MAJRDAHONDA
JUICIO CAMBIARIO 683/2011

En Majadahonda, a 27 de mayo de 2013. Don

Marcos Ramdn Porcar Laynez Magistrado Juez del Juzgado de
Primera Instancia nGmero uno de Majadahonda y su Partido;
habiendo visto los precedentes autos, seguidos con el
niimero 683/11 en los que son parte ejecutante- demandado de
oposicién CAIXABANK SA representado por el Procurador Sra.
v parte ejecutada- demandante de

oposicién Don |, representada por el

Procurador Sra

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por la actora se interpusc demanda de juicio
cambiario contra el ejecutadc en reclamacién de la cantidad
de 9.537,48 euros principal mas intereses y costas por el

impago de pagaré emitido.

SEGUNDO. - Dado traslado de la demanda se opuso el
ejecutado y se convocd a las partes a la celebracién del
juicio verbal, en cuyo acto se alegé por las partes lo que
a su derecho convino, y previo el recibimiento del juicio a
prueba y préactica de la declarada pertinente quedaron los
autos conclusos para sentencia.
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TERCERO.- En el presente procedimiento se han observado
todas las prescripciocnes legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- En la regulacién que el C6digo de Comercio
contenia sobre la letra de cambio y el pagaré, se mantenia
una concepcién causalista que consideraba ambos titulos
como un instrumento de ejecucidén o de prueba del contrato
que motiva su emisién, y con el que funcionan en intima
conexién, destacidndose por un lado la exigencia de que
constase en 1la misma letra la causa de la cesién mediante
1a insercién de la cldusula de valor, y la obligacién del
librador de la cambial de hacer la provisidn de fondos al
librado, con anterioridad al vencimiento de 1l1la letra
(articulo 456). Dicha concepcién ha variado sensiblemente
tras la Ley Cambiaria y del Cheque de 16 de julio de 1985,
manteniéndose una clara tendencia a la abstraccidn del
titulo y su autonomia frente al contrato que le dio origen.
Ello, lbgicamente ha de tener gran incidencia en el sistema
de excepciones cambiarias previsto por la Ley Cambiaria y
del Cheque desde el momento en que {nicamente se admiten
las basadas en las relaciones personales del deudor
cambiario con el acreedor, correspondiendo a quien la
invoca la carga de la prueba. Articule 67 El deudor
cambiario podrd oponer al tenedor de la letra las
excepciones basadas en sus relaciones personales con él.
También podréd oponer aquellas excepciones personales que &l
tenga frente a los tenedores anteriores si al adquirir la
letra el tenedor procedié a sabiendas en perjuicio del
deudor. El demandado cambiario podrad oponer, ademéds, las
excepciones siguientes: 1.° La inexistencia o falta de
validez de su propia declaracién cambiaria, incluida la
falgedad de 1la firma. 2.° La falta de legitimacién del
tenedor o de las formalidades necesarias de la letra de
cambio, conforme a lo dispuesto en esta Ley. 3." La
extincién del crédito cambiario cuyo cumplimiento se exige
al demandado. Frente al ejercicio de la accidn cambiaria
s6lo serin admisibles las excepciones enunciadas en este

articulo.

SEGUNDO.- La parte ejecutante demandada de oposicién es
entidad bancaria con posicién de privilegio frente al
demandante consumidor bancario, es inadmisible 1la
limitacién que 1los derechos y garantias del consumidor
mediante clausula que priva al mismo de cualquier tipo de
intervencién en su liquidacién, que da por vencida y
liquida cantidades que no lo son , que reconocen una deuda
por el total cuando se trata de un contrato de préstamo
cuyas cuantfias y liquidaciones van modificdndose dia a dia
Y seglin se pagan las cuotas, el clausulado resulta
contrario a los derechos del consumidor al tener como Gnica
finalidad privar al mismo de sus derechos dando por
vencidas cantidades que no son vencidas mediante su
inclusién en un pagaré y dando por liquidas cantidades que
no son liquidas incluyéndolas como liquidas en el pagare Yy
excluyendo al ejecutado de cualquier tipo de intervencién
en la posible liquidacién de 1las mismas o eliminando
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cualquier discusién sobre la liquidacién. A lo anterior se
afiade que el ejecutante entidad bancaria procede a realizar
una liquidacién sobrescribiendo e imprimiendo encima de lo
que era 1la letra original de forma que ya no sabemos cual
era su verdadera  redaccidn, ni cual era el contenidg que
firm& el deudor y cual es la parte que se ha sobrescrito y
no estaba cuando firmé el consumidor bancario. Se utiliza
abusivamente una forma de pagare para dar caridcter de deuda
liquida vy exigible y desvirtuar la naturaleza de lo que es
un contrato de préstamo n° 310.566.600-04. Tal conducta
supone una quiebra de las posiciones de las partes en el
contrato suponiendo la firma del pagaré hacer firmar al
consumidor bancario una renuncia a sus derechos dejando en
manos de la entidad bancaria la deuda, su exigibilidad y su
liquidacién , tal conducta no solo es contraria a las
méximas del C6digo Civil sino también a las disposicidn de
proteccién de consumidores y usuarios siendo_ nulas
aquellas disposiciones que rompa la equidad y equilibrio
del contrato dejando el cumplimiento del mismo en mano de
una parte.
En primer lugar se debe seflalar el camulo de
irregularidades que presentan los documentos aportados que
llevan a alejarse mucho de las exigencias contenidas en los
arts. 10 {ineficacia contratos que no cumplan reguisitos de
c¢laridad, sencillez, buena fe y justo equilibrio) y 111 (
requisitos del contrato) de la Ley General para la Defensa
de Consumidores y Usuarios. La conducta de la entidad no
solo es opaca en su contratacidn sino que posteriormente
continua con la opacidad y todavia no se sabe la
liquidacién en la que se basa su reclamacidn, asi en el
propio acto de juicio se 1le requirié y preguntd a la
entidad bancaria por 1la aportacidn de la liquidacidén del
contrato de préstamo no aporténdose por la entidad bancaria
Y privindose a este Juzgado de cualquier conocimiento sobre
la supuesta liquidacidn, disponiendo fnicamente de un
sobrescrito en el pagaré que vicia el propio pagare y que
carece del mas minimo rigor y que no permite dar a la deuda
el carédcter de liquida y exigible, desconocemos y se priva
al consumidor bancario de conocer y poder impugnar que
cdlculos y operaciones se han realizado para justificar las
referidas cantidades que son todavia oscuras y
desconocidas. El clmulo de irregularidades impide dar en
todo caso valor a las cldusulas abusivag conforme los
arts. 10 y 111 de la Ley General para la Defensa de
Consumidores vy Usuarios. Se debe partir también del art.
62. 2 que prohiben, en los contratos con consumidores y
usuarios, las cliusulas que impongan obsticulos onerosos o
desproporcionados para el ejercicio de 1los derechos
reconocidos al consumidor en el contrato, asi en el
presente mediante la referidas clidusulas se priva y tiene
como fGnica finalidad privar y limitar los derechos de la
parte consumidora y cercenar sus medios de defensa o
alegacién.
Asi resulta contrario a la 1ley las disposiciones del
contrato y resulta no aplicables las condiciones pactadas
13 y 14 y el pagaré emitido en atencidn a las mismas por lo
tanto no procede estimar las cantidades reclamadas. E1
referido contrato tiene un resultado desproporcionadamente
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dafioso para el demandado a la hora de privirsele cualquier
medio de oposicién al mismo, como se desprende de la
liquidacién que todavia no sabemos como se practica, se
induce a firmar el referido contrato y un pagare con la
Gnica finalidad de privar al deudor de sus derechos de
oposicién y conteniendo como liquidas y exigibles
cantidades que no lo son al estar articuladas en contrato
de préstamc sujeto a la ligquidacién de cuotas. Los
principios de Proporcionalidad y Equivalencia resultan
evidentemente conculcados, la normativa de Consumidores y
Usuarios que protege a &stos en situaciones de manifiesta
desproporcidn como la que aqui se presenta y la sancién de
nulidad que la Ley para estos casos establece, Real Decreto
Legislativo 1/2007 Texto Refundide de la Ley General para
la Defensa de Consumidores y Usuarios , como es el casoc que
aqui nos ocupa, es también de mencionar la falta de
reciprocidad de la gque adolece el contrato en los té&rminos
del Art. 87 de la misma Ley, asi como la consideracidn de
abusivas de las cl&usulas que compenen el mismo, pues segiin
el Arxt. 82.1 se considerarin como tal "todas aquéllas
précticas no consentidas expresamente que, en contra de las
exigencias de la buena fe causen, en perjuicio del
consumidor y wusguario, un desequilibric importante de los
derechos y obligaciones que se deriven del contrato".

Visto todo lo anterior procede estimar 1la oposicién
formulada al no ser de aplicacién por abusivas las
cldusulas de contratol3, 14, 15 y el pagaré que en base a
las mismas, se hace firmar al ejecutado, por falta de
proporcionalidad en el contrato, por tratarse de clausulas
cuyo objeto es privar y limitar las posibilidades de
oposicidén y derechos del consumidor bancario, por falta de
claridad y oscuridad del contrato que no puede favorecer a
quien produjo 1la oscuridad, por otro lado no se justifica
ni acredita de donde proceden las cantidades que se
reclaman, no determinande las operaciones y cuantias que
producen las cantidades que se reclaman ni aclarando la
cantidad que reclama,

En el tal sentido se ha dictado igualmente la Sentencia de
la Sala Primera del Tribunal de Justicia de la Unién
Europea de 14 de marzo de 2013 que establece la necesidad
de que el 6rgano judicial de oficic aprecie las cléusulas
abusivas considerando tal mandato como derecho necesario
sin que pueda ser obsté&culo a tal necesidad las distintas
regulaciones procedimentales existentes en los estados
miembros. La Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de
abril de 19923, sobre 1las clausulas abusivas en los
contratos celebrados con consumidores en el decimosexto
congiderando de la Directiva indica 1lo siguiente:
«considerando [.] que los profesionales pueden cumplir la
exigencia de buena fe tratando de manera leal y equitativa
con la otra parte, cuyos intereses legitimos debe tener en
cuentar. El articulo 3 de la Directiva establece: «1. las
clausulas contractuales que no se hayan negociado
individualmente se consideraridn abusivas si, pese a las
exigencias de 1la buena fe, causan en detrimento del
consumidor un desequilibrio importante entre los derechos y
obligaciones de las partes gue se derivan del contrato. El
Anexo de la Directiva contiene una lista indicativa y no
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exhaustiva de cldusulas que pueden ser declaradas

abusivas.» . ) ) o
El articulo 4, apartado 1, de la Directiva: «Sin perjuicio

del articulo 7, el caricter abusivo de una cléusula
contractual se apreciari teniendo en cuenta la naturaleza
de los bienes o servicios que sean objeto del contrato y
considerando, en el momento de la celebracién del mismo,
todas las circunstancias que concurran en su celebracidn,
asi como todas las demds cldusulas del contrato, o de otro
contrato del que dependa.» El articulo 6, apartado 1, de la
Directiva tiene la siguiente redaccién: <«Los Estados
miembros establecerin gque no vincularidn al consumidor, en
las condiciones estipuladas por sus derechos nacionales,
las cliusulas abusivas que figuren en un contrato celebrado
entre &ste y un profesional y dispondrén que el contrato
siga siendo obligatorio para las partes en los mismos
términos, si éste puede subsistir sin las clausulas
abusivas.» El articulo 7, apartado 1, de la Directiva
establece lo siguiente: <Los Estados miembros velarédn por
que, en interés de los consumidores y de los competidores
profesionales, existan medios adecuados y eficaces para que
cese el uso de clausulas abusivas en los contratos
celebrados entre profesionales y consumidores.» El anexo
de 1la Directiva enumera, en el nimero 1, las cliusulas a
las que se hace referencia en el articulo 3, apartado 3, de
ésta. En particular, comprende cléusulas que tengan por
objeto o por efecto suprimir u obstaculizar el ejercicio de
acciones judiciales o de recursos por parte del consumidor
limitandole  indebidamente los medios de prueba a su
disposicidén o imponiéndole una carga de la prueba que,.
conforme a la legislacién aplicable, deberia corresponder a
otra parte contratante. A tenor de la legislacidn nacional
el articulo 82 del Real Decreto Legislativo 1/2007: «l1. Se
consideraran clausulas abusivas todas aquellas
estipulaciones no negociadas individualmente y todas
aquellas préacticas no consentidas expresamente gque, en
contra de las exigencias de la buena fe causen, en
perjuicio del consumidor y usuario, un desequilibrio
importante de los derechos y obligaciones de las partes que
se deriven del contrato.[.] 3. El caracter abusivo de una
cldusula se apreciari teniendo en cuenta la naturaleza de
los bienes o servicios objeto del contratc y considerando
todas 1las circunstancias concurrentes en el momento de su
celebracidn, asi como todas las demds clAusulas del
contrato o de otro del que é&ste dependa. 4. No obstante lo
previsto en 1los apartados precedentes, en todo caso son
abusivas 1las clausulas que, conforme a lo dispuesto en los
articulos 85 a 90, ambos inclusive: a) vinculen el contrato
a la voluntad del empresario, b) limiten los derechos del
consumidor Yy usuario, c) determinen la falta de
reciprocidad en el contrato, d) impongan al consumidor y
usuario garantias desproporcionadas o© le impongan
indebidamente la carga de la prueba, e) resulten
desproporcionadas en relacién con el perfeccionamiento y
ejecucién del contrato, o £} contravengan las reglas sobre
competencia y derecho aplicable.x»

El juez nacional estd ©obligado, en virtud de 1la
jurisprudencia del Tribunal de Justicia, a apreciar de
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oficic el caricter abusivo de todas las cléusulas
contractuales comprendidas en el &mbito de aplicacidn de la
Directiva, incluso en el casc de que no se haya solicitado
expresamente, tan pronto como disponga de los elemepgos de
hecho vy de Derecho necesarios El sistema de proteccion que
establece la Directiva se basa en la idea de que el
consumidor se halla en situacidén de inferioridad respecto
al profesional, en lo referido tanto a 1a_capacidad de
negociacién como al nivel de informacién. Habida cuenta de
esta situacién de inferioridad, el articulo 6, apar;ado 1,
de la Directiva dispone gque las cldusulas abusivas no
vincularan al consumidor. Segiin se desprende de la
jurisprudencia, se trata de una disposicién imperativa que
pretende reemplazar el equilibrio formal gue el contrato
establece entre los derechos y obligaciones de las partes
por un equilibrio real que pueda restablecer la igualdad
entre &sta. En este contexto, el Tribunal de Justicia ha
subrayado ya en varias ocasiones que el ju?z nacional
deber&d apreciar de oficio el carécter abusivo de una
clsusula contractual incluida en el dmbito de aplicacién de
la Directiva y, de este modo, subsanar el desequilibrio que
existe entre el consumidor vy el profesional, tan pronto
como disponga de 1los elementos de hecho y de Derecho
necesarios para ello. En lo que atafie a la clausula
relativa a la liquidacién unilateral por el prestamista del
importe de la deuda impagada, la anterior Sentencia dispone
que "teniendo en cuenta el ntmero 1, letra q), del anexo
de la Directiva y los criterios establecidos

en los articulos 3, apartado 1, y 4, apartado 1, de ésta,
el Jjuez remitente deberi determinar si -y, en su caso, en
qué medida- la cléusula de que se trata supone una
excepcién a las normas aplicables a falta de acuerdo entre
las partes, de manera gque, a la wvista de los medios
procesales de que dispone, dificulta el acceso del
consumidor a la justicia y el ejercicio de su derecho de
defensa. El1 articulo 3, apartado 1, de la Directiva debe
interpretarse en el sentido de que:- el concepto de
«desequilibrio importanter» en detrimento del consumidor
debe apreciarse mediante un andlisis de 1las normas
nacionales aplicables a falta de acuerdo entre las partes,
para determinar si -y, en su caso, en qué medida- el
contrato deja al consumidor en una situacién juridica menos
favorable que la prevista por el Derecho nacional vigente.
Asimismo, resulta pertinente a estos efectos llevar a cabo
un examen de la situacién juridica en la que se encuentra
dicho consumidor en funcién de los medios de que dispone
con arreglo a la normativa nacional para que cese el uso de
clausulas abusivas; - para determinar si se causa el
desequilibrio «pese a las exigencias de la buena fe», debe
comprobarse s8i el profesional, tratando de manera leal y
equitativa con el consumidor, podia estimar razonablemente
gque éste aceptaria la cldusula en cuestién en el marco de
una negociacién individual. - El articulo 3, apartado 3, de
la Directiva debe interpretarse en el sentido de que el
anexo al que remite esa disposicidén s6lo contiene una lista
indicativa y no exhaustiva de cl&usulas que pueden ser
declaradas abusivas. Resulta asi como se ha expuesto el
carlcter abusive de las cliusulas indicadas al suponer un
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limite en los derechos del consumidor y usuario,
determinar la falta de reciprocidad en el contrato, e
imponer al consumidor y usuario garantias desproporcionadas
o le impongan indebidamente la carga de la prueba.

TERCERO.- En virtud de lo anterior y estiméandose totalmente
la oposicién planteada se estd en el caso de dictar
sentencia estimando 1la oposicién y declarando no haber
lugar a seguir la ejecucién adelante.

CUARTO.- De conformidad con lo establecido en el articulo
394 de la Ley de Enjuiciamiento Civil procede imponer las
costas al ejecutante - demandado de oposicion.

FALLO

Que debo acordar y acuerdo estimar totalmente 1la
oposicién planteada en los presentes autos, no habiendo
lugar a sequir la ejecucién adelante, procediendo alzar los
embargos y medidas gue se hubiesen adoptado.

Todo ello con condena en costas al ejecutante.

Notifiquese la presente sentencia a las partes, con
indicacién de que contra la misma cabe recurso de apelacién
gque podrd interponerse ante este Juzgado dentro de los
veinte dias siguientes a la notificacién.

Asi por esta mi sentencia, de la que s8e extenderd
certificacién en los presentes autos, lo pronuncio, mando y
firmo.

PUBLICACION.~ La anterior Sentencia fue leida y publicada
en el mismo dia de su fecha. doy fe.
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